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会 議 記 録 

 

高松市附属機関等の会議の公開及び委員の公募に関する指針の規定により、次のとおり会議記

録を公表します。 

 

会議名 令和６年度 第１回 高松市美しいまちづくり・景観審議会 

開催日時 令和６年１０月１５日（火） １４時００分～１６時００分 

開催場所 高松市役所 ３階 ３２会議室 

議 題 

（１）会長の選任について 

（２）景観計画の改定及び夜間景観ガイドラインの策定について 

（３）その他（街路樹をいかした都市の魅力・景観づくりについて） 

公開の区分 ■ 公開   □ 一部公開   □非公開 

上記理由 － 

出席委員 
相本委員 岡委員 長町委員 松島委員 村上委員 片岡委員 

十河委員 吉田委員 藤田委員 溝渕委員 古川委員 奥村委員 

傍聴者 ０名（定員 １０名） 

担当課及び連絡先 
担当課：都市計画課（景観係） 

連絡先：０８７－８３９－２４５５（課直通電話） 

 

会議経過及び会議結果 

 

（１）会長の選任について 

 高松市美しいまちづくり・景観審議会条例第６条第１項の規定に基づき、会長を選任。 

 会長 松島委員 

 

（２）景観計画の改定及び夜間景観ガイドラインの策定について 

 「景観計画の改定及び夜間景観ガイドラインの策定について」事務局より報告。 

 各委員が感想、意見等を述べた。 

 

（３）その他（街路樹をいかした都市の魅力・景観づくりについて） 

 「その他（街路樹をいかした都市の魅力・景観づくりについて）」事務局より説明。 

 各委員が感想、意見等を述べた。 

 

 

 

【主な質疑・意見等の会議経過】 

（１）会長の選任について 

（事務局） 会長につきましては、高松市美しいまちづくり・景観審議会条例第６条第１項の

規定により、委員の互選によることとなっておりますが、いかがいたしましょう
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か。 

 

（委員）  景観分野における幅広い御見識と御経験をお持ちの、香川大学名誉教授の松島委

員さんに、審議会の会長をお願いしたいと思います。皆様方にお諮りいただいて、

御賛同がいただければ、是非、松島委員さんに会長をお願いしたいと存じます。 

 

（委員賛同） 

（松島委員が会長就任） 

 

（２）景観計画の改定及び夜間景観ガイドラインの策定について 

事務局より「景観計画の改定及び夜間景観ガイドラインの策定について」説明。 

 

（会長）  夜間景観について、何かあれば発言をお願いいたします。 

 

（委員）  夜間景観は、景観法の中で位置付けられていないため手薄になっていますが、こ

の５年ぐらい各自治体で取り組みを進め始められてきています。高松市で、夜間景

観を景観計画に位置付けることは素晴らしいことだと思います。 

      夜間景観は規制を行うものではありません。そのまちで、何が重要で、その重要

なものが視認できるのかどうか。例えば、石垣がみんな納得するように演出できて

いるのか。また、見たい景色と視点場がちょうど良い関係性になっているのかどう

か。そのような点を、皆様にご確認いただきければと思います。何を見せていきた

いのか。それに対してどういう灯りを設置するのか。市役所の方で取りまとめいた

だけますか。 

観光客の方の視点だけでなく、市民の方の声もいただければ幸いです。見る場

所・見られる場所の関係を多くの人で話し合っていきたいと思います。 

 

（会長）  昔は明るかったら良いという感じでしたが、今は少し違ってきました。メリハリ

が大切なのだと思います。 

 

（委員）  サンポートは、小豆島に住んでいる夫と待ち合わせで利用していました。この地

区は、島との交通の面でとても重要な場所だと思います。夜は少し暗い。ビルの灯

りは綺麗ですが、散策するには心許ない状況です。この地区を家族連れで歩けるよ

うになってくれたら良いと思います。 

 

（委員）  資料１６ページの海との関係性についてですが、水城通りの中央分離帯から高松

城までを砂浜にしたらどうかと、実現出来らたら楽しいのではないかと思っていま

した。 

 

（委員）  市民としての感想になりますが、他所の人から海が近くて良いと言われることが

結構あります。でも、住んでいる方は海を見る機会はあまりないと言われます。実
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際、休日に海に行かれる方は非常に少ないと思います。私は散歩でよく行きます

が、あまり活用がされていません。 

      また、商店街と高松駅とのつながりを感じることはあまりないです。駅とサン

ポートもつながっていません。足が伸ばせるような計画が重要だと思います。 

 

（委員）  高松駅周辺、中央商店街、中央公園、現在開発が進む地区などそれぞれの魅力が

ある中で、それを回遊させることが政策として必要なのだと思います。光に着目す

るというのは、面白いと思います。どこからよい景観が見えるのか。インバウンド

のお客さんを含め、価値を上げていくことが大切です。 

景観の一つとして、公共サインは大きな役割を担っています。サンポートエリア

のみならず、周辺の地域を含め考えていただければと思います。 

 

（委員）  今は、高松駅から、海、商店街が大きな通りで分断されています。行きやすくす

るために、現在県で、歩行者空間を作り、プロムナード化する取り組みを進めてい

ます。まずはサンポート、次は商店街。まだまだ夜の動線を引っ張る取り組みはで

きていませんが、これから頑張っていきたいと思います。 

 

（委員）  市民として思っていることです。海は大好きですが、夜は真っ暗。夜間の照明は

大切だと思います。派手になりすぎないように、ポイントを絞って検討していきた

いと思います。 

高松市には素晴らしいところはたくさんありますが、残念ながらそれらは繋がっ

ていません。なんとか繋げるようにしていきたいと思います。 

 

（委員）  瀬戸内海は本当に素敵です。高知県など外海はどこにでもありますが、瀬戸内海

の良さは高松から離れていると実感します。商店街の方は振興組合が頑張っておら

れます。商店街からサンポートに抜ける道筋をなんとかしたいと思います。高松に

来ると人は歩きません。車にすぐに乗ってしまいます。歩くための道、施設の整備

が重要だと思います。 

 

（委員）  県外から来た人間ですが、屋島から高松を見るのが大好きでした。瀬戸内海と高

松駅、商店街まで繋がることは良いことだと思います。サンポートには赤灯台があ

りますが、車で行くには不便です。駐車場がありません。公共交通も少ないです。

今後、アリーナができることを考えると心配になります。 

玉藻公園は日本でも珍しい海城です。松平さんの天守閣復元できたら良いなと思い

ます。「栗林公園より玉藻公園」となるかもしれません。 

 

（委員）  高松市には、コミュニティ協議会が４４地区あります。それぞれがまちづくりに

励んでおられますが、郊外に行くと景観が乱れたところが目につきます。郊外にお

ける景観も問題です。綺麗な商店街、賑わいがある商店街は、他のまちにはないも

のです。天守閣は、ぜひ再現してほしいと思います。 
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（事務局） 天守閣の復元は、これまでは正確なものを復元するということが国の方針でした

が、緩和されています。しかし、建築基準法に適合させるのが難しく、道のりが険

しいと聞いています。 

 

（会長）  木造で作ることになりますので、費用の面でも大変だと思います。 

 

（委員）  夜間照明について、デジタルサイネージが問題となっています。また、海から見

るのと陸から見るのでは光の感じ方が違うように思います。海から見たら明るい方

が良いのではないでしょうか。 

 

（委員）  港湾部では間接照明を用いて、海の風景を創っていきます。神戸市のメリケン

パークでは 15 年前までは誰もいなかったですが、そこを明るくすることで、人が来

るようになりました。昼間好きな場所が夜も好きになるように皆さんが好きな場所

をマーキングしていただければと思います。 

デジタルサイネージは調光ができます。大阪市ではガイドを作るなどの取り組みを

していますが、昼間は最大限明るくして、夜は調光しています。明るすぎるものを既

存不適格で縛るのではなく、歩み寄ってやっていきたいと思います。視点場、景観の

ポイントを定め、調整しないながら進めていければいいのではないでしょうか。全面

禁止はできないと思います。 

高松市は、歴史的なまちです。イベントの時は別として、日常は電球色の灯りを基

本とするなどを決めていけば良いと思います。 

 

（３）その他（街路樹をいかした都市の魅力・景観づくりについて） 

事務局より「その他（街路樹をいかした都市の魅力・景観づくりについて）」説明。 

 

（会長）  街路樹は必要だという意見がある一方で、交通にとって邪魔だから切った方が良

いという意見もあります。いかがでしょうか。 

 

（委員）  樹木があったほうが気温の面でもいいと思いますが、交通の面で場所によっては

剪定が必要です。市だけでやるのは難しいと思います。スポンサーなどを募って

やっている自治体もあります。 

    

（事務局） 高松市では、低木の管理をするマイロード制度を進めています。 

 

（委員）  常緑樹が多く、紅葉するものが少ない印象を受けます。落ち葉をどうするのかの

課題はあると思いますが、街路樹が紅葉したら非常に綺麗だと思います。また、イ

ルミネーションを楽しみにしてますが、費用面で苦労していると聞いています。 

 

（委員）  樹木があるのはいいと思います。低木や、葉が落ちないもの、樹木の間をタイル
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で埋めるなどの整備をすれば、もっと良くなるのではないでしょうか。 

    

（委員）  個人的に、中央通りは誇れるものだと思います。フェリー通りなどまちなかの通

りには、街路樹は必要です。郊外には、街路樹が少ないようですが。イルミネー

ションをレンボー通りでやっていますが、色的に好みではないです。六本木ヒルズ

の欅坂みたいなのが良いと思います。 

 

（委員）  中央通りのクスノキは、高松のシンボルとして残してもらいたいと思います。高

松に多数の樹木があります。中央公園もずいぶん整備計画が進んでいると思います

が、できるだけ樹木を残していただければと思います。 

 

（委員）  地先の人から、落ち葉の苦情が多数来ます。観光通りに木が植わっていないの

も、地先の方との調整の結果ではないでしょうか。ただ、難しいこともあります

が、夏に街中を歩いていると影がないと非常に厳しいものだと思います。維持管理

が問題となりますので、メリハリを持って地先の人との調整をして、やっていかな

いといけないと思います。 

 

（委員）  街路樹は維持管理上の課題がありますが、道路が拠点を結ぶ移動するためだけの

空間だと人は移動しません。樹木の下の空間管理が非常に重要にだと思います。道

中に何かあると、動くきっかけになります。 

 

（委員）  中央通りは、非常にいい景色です。親しみやすさや、懐かしさがあります。た

だ、鳥が集まり鳥害の苦情が多いと聞いています。スポンサー花壇は、非常にいい

取り組みですね。増えていけば良いと思います。維持管理とのバランスが大切なん

だと思います。 

 

（委員）  街路樹を生かした景観づくりは、とても良いことだと思います。中央通りは、国

道で剪定が難しい中、非常に頑張っておられます。常設のライトアップをされたら

もっと良くなります。樹木のライトアップは、安全安心に繋がります。道路照明を

変えなくても、素晴らしい道路になるのではないでしょうか。落ち葉をみんなで集

めるなどして、落葉樹を失わないことが大事です。地域の方のエリアマネジメント

をなんとか頑張っていきたいと思います。 

イルミネーションは、正直お勧めしません。お金がとてもかかります。大阪の御

堂筋で、４キロで４億円かかっています。お金がない中でできる規模でやると、余

計悲しいことになりかねません。恰好よいやり方を市民の方と考えていきたいと思

います。 

 

（会長）  その他に事務局から何かありますか。 

 

（委員）  事務局からは特にございません。 
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以上をもって、会議を閉会することとした。 

 

 

           以上 

 


